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КЛЮЧЕВЫЕ ФАКТОРЫ РАЗВИТИЯ ОБЩЕСТВА 

В нынешнюю эпоху, когда не освоив, не развив науку и практику добра1, так смешались 

добро и зло, что без действительной науки и не разобраться, представляется очень важным по-

ставить точки над основами этой связки.  

Зачастую считается, что «наука не имеет отношения к нравственности» (акад. 

А.Н. Несмеянов) или что «наука не оценивает, что добро и что зло» (А. Зиновьев). Такое от-

ношение — одна из основ парадигмы науки ХХI века.  

Тем не менее, основная нравственная установка и научные взгляды, научное знание и 

умение, должны быть нераздельны. Это единство науки (познающе-созидающей) и нравствен-

ности, единство научного объяснения мира, нравственной позиции, призывающей к его изме-

нению, есть альфа и омега созидающего мировоззрения. «Философы лишь различным образом 

объясняли мир, но дело заключается в том, чтобы изменить его», — сказал Маркс. Поэтому, 

по мнению акад. А.Д. Александрова, не пассивно воспринятое знание, а знание, становящееся 

активной преобразующей силой, — вот величайший моральный фактор. 

Человек, овладевающий этим знанием и руководимый им, активно борющийся за луч-

шее будущее, тем самым уже преобразует и самого себя, поднимаясь на более высокую ступень 

нравственности 

Другая базовая составляющая — экономика. Представляется своевременным вспом-

нить, как ее видел Аристотель, многогранный гений которого подтвержден веками социальной 

жизни, в частности, высоко оцененный в плане экономическом и К.Марксом. Его видение 

«…определяется установленным им различием двух противоположных видов, или типов, хо-

зяйства. Это «экономика» и «хрематистика».  

«Экономика» — правильный тип хозяйственной деятельности. Её цель — разумное удо-

влетворение хозяйственных потребностей «дома» или семьи — первичной единицы общества и 

государства. «Экономика» доставляет семье все, что необходимо для того, чтобы ее члены мог-

ли достигать высшей цели — блаженства. Приобретение, осуществляемое экономикой — 

«приобретение согласное с природой».  

Противоположный тип хозяйственной деятельности — «хрематистика», с осуждением 

описанный Аристотелем. Цель «хрематистики» — служение не высшим задачам человеческой 

жизни, а неограниченной наживе, беспредельному приобретению и накоплению. Здесь стяжа-

ние — самоцель, осуществляется оно ради самих хозяйственных благ». [1].  

Уверен, к истине, не ставшей исторически ограниченной, можно и нужно отнести Ари-

стотелевскую дихотомию экономики. Более того — с признанием справедливости его общей 

оценки каждой модели. Конечно, это очень важно, т.к. выбор варианта для реализации его в 

жизни, становится не только все более актуальным, но и определяющим способность и каче-

ство развития, и даже самую жизнеспособность земной цивилизации. А, следовательно, и опре-

деляющие, требуемые основные качества результатов научно-инновационной деятельности и 

ключевые качества инновационной системы. Т.е. важнейшие требования к этой, уверен, нынче 

самой главной системе. Представляется очевидным фактом, что сейчас, когда наука, общепри-

                                                 
1 Сейчас уже нельзя не осознавать, тем более то, что, тот кто, не развил науку добра, т.е. не создал соот-

ветствующую культуру, систему активного добра для всех и каждого (как это стремятся организовать 

для дела бизнеса), к тому же на основе, в союзе с поиском-утверждением истины-умения, для того, 

наука становится все более и даже наиболее опасной составляющей современной жизни и культуры, 

нередко отрицающей самую жизнь. Еще сверкающую красотой и разнообразием, являя чудесный 

космический «бриллиант», прекрасный результат действия естественных законов развития Вселен-

ной. 
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знанно, является основным фактором современного и, прежде всего, экономического развития, 

инновационная культура является основой, движителем и определителем направления и каче-

ства развития социума и личности [2]. Ирина Лукьянова в статье о жизни и творчестве писате-

ля-фантаста А. Беляева, пришла к следующему выводу: «Может, когда наше поколение 

научится ставить огромные цели, мечтать по-крупному и задумываться о великом — то-

гда получится и что-нибудь поскромнее — …, устойчивая экономика, работающие законы — в 

общем, что намечтаем себе, то и будет». Думаю, очевидно — сейчас для этого необходима и 

адекватная такой задаче инновационная система?!  

Представляется очень важным, а в конечном, точнее, в начально-исходном счете, и да-

же более того — главным фактором, является наличие (это плюс) или отсутствие, стремления к 

поиску и реализации требований системной полноты (все более грозный, многофакторный ми-

нус). Культура Запада развивалась за счет специализации, сужения объекта исследования-

созидания — «пазловости», при фактическом отрицании «голографичности» жизни, Вселен-

ной. Это заметил и критиковал ещё Ф. Шиллер, сравнивая древнегреческую и европейскую 

культуры. Современный потенциал возможностей — технических, технологических, организа-

ционных, финансовых, как уже имеющихся, так и потенциально реализуемых — позволяет со-

здать чрезвычайно многое, причем такое, «что ни в сказке сказать, ни пером описать»! И это во 

всех сферах жизни и деятельности человека и общества, но несущее, как позитивные, так и 

негативные результаты, опасные для жизни или ведущие к невиданному, фантастическому рас-

цвету личности, народов и Жизни в целом. И очень многое зависит от Разума мира, его стрем-

лений и возможности действовать ответственно и позитивно, опираясь не только на личные 

возможности, но и на широчайшую и самую разноплановую по значимости и качественным 

особенностям, поддержку-обеспечение с помощью специальной инновационной системы, 

населения и руководства всех уровней — от «деда с бабкой» до «мышки». 

Сейчас очень верно отмечают ведущее, определяющее значение исследовательско-

созидающего (наука ведь не только исследует, описывает, но и созидает, а эта сторона науки, 

творческой, а с ней и инновационной деятельности, тоже остается в тени острого и всеохватно-

го интереса к технологиям) развития в современных условиях, и особенно на этапе, характери-

зующегося фундаментальной, многопараметрической Флуктуации нашей Цивилизации. Это 

особенно критично, потому что речь должна идти не только об инженерных (физико-

химических) сооружениях, но и об организационных, социальных конструкциях. Тем более, 

что давно пора выходить из колыбели предыстории, и осваивать возможности и перспективы 

действительной истории. Для этого надо разрабатывать и методологию, технологию, организа-

цию и нравственную практику развития и освоения получаемых результатов [3, 4, 5,6].  

Но наука это не только плановое, организованное действие, но и в большой степени, а 

возможно, и в главной — инициативное. Что отмечал, убедительно показал В.И. Вернадский, 

К.Э. Циолковский и многие другие. Да и сама История творцов прогресса, которая, к сожале-

нию, мало известная большинству, в том числе, думается, ученым, изобретателям и даже спе-

циализирующимся на инновационной деятельности.  

Однако практически во всех статьях одесского Сборника-18 [7], в правительственных 

документах, можно сказать всех стран, автор идей-результатов, оказывается вне поля зрения. 

Его проблемы и возможности практически никого не интересуют. Пора согласиться — это не 

позволит эффективно решать большинство важнейших проблем. Тем более — очень многим 

уже очевидно, что решение требуется нетрадиционное. (Но, конечно, в рамках нравственных, 

исторически выработанных традиций и целей, мечтаний достойнейших людей нашей планеты). 

Но остается узкое понятие инновационного процесса, цикла. Отсюда, и почти единодушное, 

узкое, далекое от науки, понимание явления-термина инновация, которая, оказывается, рожда-

ется только после коммерческой реализации идеи. Предыстория автора и идеи (авиды) — объ-

единяю т.к. они зачастую неразделимы — практически никому не нужна, не интересна!? [8] 

Важная сторона–результат системной неполноты в сфере информационной культуры и 

деятельности, обеспечения инновационной информацией показан в работке [9].  

И еще — эта работа, и ряд других, написаны и потому, что считаю необходимым усло-

вием общего успеха — объединение усилий-возможностей и людей творческих, от которых он 
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зависит, может в первую очередь. И стремящихся к поиску истины и созиданию добра для всех 

и каждого. Хотя, конечно, это очень непросто. 

Сейчас только Наука может дать истинный ответ на вопрос о личностном и соци-

альном добре и зле. На основе научной методологии: логика и диалектическая логика, свобод-

ное обсуждение, исследование социальной и личностной истории, а также (включающей мето-

дики демократической оценки, мозгового штурма, инновационного суда и, уже на выходе в 

жизнь, нынче общепринятой и единственной, экспертной оценки).  

«Очевидно, что есть смысл исходить при анализе этого вопроса из главной цели соци-

альной деятельности, которая заключается в обеспечении сохранения и развития конкретной 

КЦ, а также развития всей социальной формы материи во Вселенной» [10] Т.е. развить-

реализовать потенциал всех уровней, от личного до социального, от планетного до кос-

мического, каждого живого существа и в первую очередь — человека — «единственно ре-

ально действующего начала в обществе» [10].  

Предлагаемое решение можно найти, в частности, в работах [11–15].  
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